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Resumen: En el presente trabajo se propone realizar un andlisis respecto al principio de comunidad
probatoria que se encuentra incluido en el Codigo Organico General de Procesos del Ecuador, que rige para
las acciones no penales. De acuerdo con los principios que rigen la administracion de justicia, los jueces deben
resolver los conflictos de acuerdo a la competencia, cumpliéndose con el principio dispositivo que es recogido
en la norma constitucional y que también lo amplia el Cédigo Organico de la Funcion Judicial, que consiste en
que el érgano jurisdiccional debe resolver teniendo como base las pretensiones realizadas por las partes vy,
valorando los medios probatorios que han logrado introducir. En virtud de este principio los medios
probatorios que introduce una de las partes en el proceso judicial, no son Unicamente para su beneficio
exclusivo sino, por el contrario, pasan a formar parte de acervo probatorio que puede favorecer a su
contrincante.

Palabras clave: principio, proceso judicial, medios probatorios, comunidad probatoria.

Principle of evidentiary community in the General Organic Code of Processes

Abstract: This paper proposes an analysis of the principle of evidentiary community included in the General
Organic Code of Proceedings of Ecuador, which governs non-criminal actions. According to the principles that
govern the administration of justice, judges must resolve conflicts according to competence, complying with
the dispositive principle that is included in the constitutional norm and that is also extended by the Organic
Code of the Judicial Function, which consists in that the jurisdictional organ must resolve based on the
pretensions made by the parties and, evaluating the evidentiary means that they have managed to introduce.
By virtue of this principle, the evidentiary means introduced by one of the parties in the judicial process are not
only for its exclusive benefit but, on the contrary, become part of the body of evidence that may favor its
opponent.

Key words: principle, judicial process, evidentiary means, evidentiary community.
I. INTRODUCCION

Con la implementacion del nuevo ordenamiento procesal [1] se puso en vigencia el principio de oralidad en
materia no penal y como consecuencia de aquello se elimind la fase probatoria que establecia el cuerpo
juridico adjetivo en materia civil [2]. De este modo, los medios probatorios deben ser anunciados,
introducidos, practicados y valorados cumpliéndose con los requisitos, formalidades y tiempos establecidos
en tal ordenamiento procesal.
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En este contexto, reviste singular importancia el correcto manejo de los principios que rigen la actividad
probatoria, pues es obligacién de las partes legitimadas en el proceso que, en cumplimiento del principio
dispositivo, introducir las pruebas que lleven al juez al convencimiento de la verdad en relacién a los hechos
pues, en éste se encuentran involucrados sujetos racionales quienes supeditan el reconocimiento vy
subordinacion de una decision judicial [1] y, de este modo obtener una resolucion favorable respecto a la
pretension formulada, ya sea en la accidn, en las excepciones o, en la reconvencion.

El ordenamiento procesal establece en forma precisa como deben realizarse cada uno de los actos procesales
como la demanda y otros actos de proposicion, dentro de los cuales se deberan anunciar los medios
probatorios que seran practicados en la audiencia correspondiente, sin perjuicio que, de no tener acceso a
una de las pruebas, pueda solicitar el auxilio del érgano jurisdiccional. Ademas, en el referido cuerpo juridico
[1] se puntualiza respecto a los casos en los cuales no hay necesidad de probar ciertos hechos.

En este orden de ideas, en la practica procesal es comun advertir una inadecuada aplicaciéon de algunos
principios que rigen el ambiente procesal puesto que, en ocasiones a pesar de haber existido afirmaciones y
reconocimiento por la parte contraria, quien ademas de introducir sus medios probatorios, corrobora con las
aseveraciones de su contrincante; esto no es observado o aprovechado por la parte a quien le favorece;
incluso el érgano jurisdiccional tampoco advierte de la presencia de esa comunidad probatoria y en muchos
casos no la considera. A decir de Echandia, el juzgador debe apropiarse de las pruebas para evaluarlas y
fundar su decision [2]

Por lo expuesto, en este trabajo se pretende identificar la presencia, vigencia y resaltar la importancia del
principio de la comunidad probatoria dentro de la normativa procesal vigente para los asuntos no penales [1]
a fin de que, con una correcta aplicacion las partes intervinientes en el litigio puedan beneficiarse de lo que su
contraparte ha introducido como medios probatorios “todo esto en virtud de que una de las consecuencias
del principio sefialado es la que es improcedente la renuncia o desistimiento de las pruebas practicadas, pues
esta le pertenece al proceso” [3], y por consiguiente, por parte del juzgador se debe realizar una correcta
valoracion al resolver el caso concreto.

|. DESARROLLO
A. Breve introduccion respecto a las reglas y principios.

Con la finalidad de ubicar el tema de estudio es menester dejar establecido que, en consideracion a la
naturaleza del proceso civil, éste a mas de las reglas se desarrolla en base a los principios que se encuentran
incluidos en el ordenamiento juridico ya sea de forma expresa o tacita. Respecto a este punto, Dworkin
menciona que entiende por “principio” una pauta que ha de observarse porque es una exigencia de justicia,
equidad o de otro aspecto de la moral y se menciona como un ejemplo de patréon de que “nadie puede
beneficiarse de sus propios actos ilicitos”, en tanto que, las reglas operan de la manera de todo o nada, es
decir, en forma disyuntiva en relacién a que se aplica o no, se siguen o no, son validas o no [4].

En relacion a la diferencia que existe entre reglas y principios se ha dicho que no aparece reflejada ni en la
Constituciéon ni en ningln otro texto legal, esto no tiene una gran importancia para la teorfa del derecho, pues
tanto reglas como principios son normas juridicas, esto es, enunciados prescriptivos que ordenan, permiten o
prohiben ciertas conductas y que presentan diferencias particularmente en relacién a su aplicacion y ademas
en cuanto a la posibilidad de resolver situaciones de contradiccion entre ellas [5].

B. Los principios en el ambiente procesal.

En cuanto a la prueba se dice que es la accion y efecto de probar; y probar es demostrar de algin modo la
certeza de un hecho o la verdad de una afirmacién. [6]. En el mismo orden de ideas, respecto a las pruebas
judiciales se afirma es el conjunto de reglas que regulan la admision, produccién, atencion y valoracién de los
diversos medios que pueden emplearse para llegar al juez la conviccién sobre los hechos que interesan al
proceso [7].
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En este contexto, debemos advertir que en el desarrollo del proceso a fin de que el juez pueda resolver un
caso concreto, las partes cumpliendo el principio dispositivo, introducen sus pretensiones y para justificarlas
hacen uso de los medios probatorios autorizados en la normativa procesal para cada caso. En el proceso
encontramos la presencia de hechos no controvertidos que corresponden a las afirmaciones vy
reconocimientos realizados por las partes y en otros casos se advierten hechos gque resultan controvertidos
por cuanto no existen para el juez que constituyen la regla en materia de la prueba [8].

La doctrina es un amplia en relacion a los principios que deben regir en la actividad probatoria y es asi que, [2]
menciona al de necesidad de la prueba; eficacia juridica y legal; unidad; comunidad o también llamado de
adquisicion; de interés publico de la funcion de la prueba; lealtad y probidad o veracidad; igualdad de
oportunidades; publicidad; formalidad y legitimidad; legitimacion; preclusién; inmediacion e imparcialidad del
juez en la direccion; libertad; carga de la prueba y auto responsabilidad asi como la no disponibilidad e
irrenunciabilidad, entre otros.

En la normativa procesal por iniciativa del legislador en algunos casos se hacen constar en forma expresa
determinados principios y es asf que el ordenamiento procesal vigente para las materias no penales [1], en el
articulo 160 refiere a la admisibilidad de la prueba para lo cual se requiere que relna los requisitos de
pertinencia, utilidad y conducencia y en cuanto a la practica se regira en el marco de la lealtad y veracidad. Se
establece también la facultad que tienen las partes para impugnar las resoluciones en las que se inadmitan
medios probatorios. Impone igualmente los casos de necesidad de la prueba vy, en todos los temas se pone
especial manifiesto al principio de contradiccion.

C. Respecto al principio de comunidad probatoria.

Conforme se ha dejado expuesto, corresponde a las partes ingresar los medios probatorios a fin de justificar
sus afirmaciones y que no han sido reconocidos por su contrincante, de tal manera que, al ingresar al analisis
del alcance de este principio denominado de comunidad de la prueba o de adquisicion es necesario asociarlo
con otros que permiten ubicarlo dentro del &mbito procesal y asi poder ponerlo en practica.

La prueba representa la actividad mas importante dentro del proceso pues nos permite ingresar la verdad
real al ambiente procesal a fin de que el érgano jurisdiccional pueda valorarla y resolver el objeto de la
controversia en un caso concreto pues como bien lo afirma [9] la separacion entre verdad material y verdad
formal es referida, a la distincion entre finalidad y resultado. A decir de [6] la prueba es ademas una forma de
crear la conviccion del magistrado y que el régimen insta a las partes a agotar los recursos dados por la
normativa para formar en el espiritu del juez un estado de convencimiento respecto de la existencia o
inexistencia de las circunstancias relevantes del juicio.

En primer término debemos referirnos al principio de unidad de la prueba que la doctrina para identificarlo
refiere respecto a que el conjunto probatorio del juicio forma una unidad, y que como tal, debe ser examinado
y apreciado por el juez a fin de poder confrontar las diversas pruebas y de esta manera puntualizar su
concordancia o discordancia y de este modo poder concluir sobre el convencimiento que de todas ellas
globalmente se forme el juzgador al emitir resolucién sobre un caso concreto [2].

Este principio de la unidad probatoria lo encontramos en el cuerpo procesal actual [1], entre los articulos 160
y 164y particularmente cuando precisa que, la prueba tendra que ser apreciada en conjunto, de acuerdo con
las reglas fijadas por la sana critica. Se afirma que, la unidad implica una evaluacion integrada de todo el
material probatorio del proceso, que permitira al juez sobre su conviccion llegar a una conclusion [12].

Otro punto que es necesario considerar en relacion a los hechos admitidos expresamente y que resulta una
aplicacion del principio de economia procesal el concluir que los hechos no impugnados se tienen por
admitidos,y que representa su vez un principio de ahorro de esfuerzos innecesarios, pues imponer la prueba
de todos los hechos aun los que han sido aceptados tacitamente por el adversario significarfa un indtil
dispendio de energia que es contrario a los fines del proceso [8].
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El actual articulo 172 [1] al referirse a la presuncién judicial determina que los actos, circunstancias o signos
suficientemente acreditados a través de la prueba y también sean graves, precisos y concordantes, adquieren
significacion en su conjunto en cuanto conduzcan univocamente al juzgador al convencimiento de los hechos
y las circunstancias que han sido expuestas por la partes en relacion a los hechos controvertidos y por
consiguiente faculta al juzgador a resolver la controversia en base a las conclusiones que constituyen esa
presuncion judicial.

Es en este contexto que encontramos la importancia que representa la aplicacion del principio de comunidad
probatoria o de adquisicién pues los medios probatorios no constituyen elementos aislados y por el contrario
el juez esta facultado a realizar el analisis en conjunto cumpliendo con las reglas de la sana critica que le
permita emitir su resolucion en un determinado caso y conceder o negar las pretensiones que realicen las
partes en sus postulaciones.

Refiriéndonos a la comunidad de la prueba o de adquisicién se dice que la prueba en ningin momento
pertenece tan solo a quien la aporta y que resulta improcedente pretender que solo a éste le beneficie, esto
debido a que una vez ingresada al proceso debera ser considerada para determinar respecto a la existencia o
inexistencia del hecho alegado [4]. Se agrega que, el proceso tiene como fin la realizacion del derecho por lo
que el juez para llegar al convencimiento de los hechos alegados por las partes esta facultado a valorar el
acervo probatorio sin importar quien las haya pedido o aportado.

En este mismo orden de ideas, se afirma que, este principio denominado también de adquisicién, importa
que el proceso adquiere para si mismo, para formar parte integrante de él todos los medios probatorios que
se incorporen, de tal modo que, ninguna de las partes pueda ejercer “posesion o propiedad” respecto de
alglin medio que hubiera ingresado al proceso, esto por cuanto bajo el imperio de este principio las pruebas
son adquiridas por el proceso y forma parte de él en forma indisoluble [13].

En similar sentido, se refiere que el principio de adquisicion procesal y la carga de la prueba y se menciona
que, Unicamente entran en juego cuando nos encontramos ante un hecho incierto o dudoso esto es, cuando
la actividad probatoria no ha llevado al convencimiento judicial, pero no cuando el hecho conste debidamente
demostrado en las actuaciones independientemente de la parte a la que le correspondiera la carga de su
justificacion [14].

Ahora bien, considerando que una vez que la prueba ingresa al proceso, el principio en estudio determina que
es inadmisible que quien la ingresd pueda renunciar o desistir a la prueba ya practicada. Ademas, bajo la
vigencia de este principio las partes deben esperar que el 6rgano jurisdiccional al momento de resolver pueda
hacerlo contra una de las partes con las mismas pruebas que él propuso y esto se debe que el juez al
solucionar no lo hace solo con las pruebas de las partes sino en consideracion a las pruebas que obran del
proceso. Dicho de otro modo, el juez puede resolver en contra de quien propuso las pruebas.

Asf las cosas, podemos concluir que conociendo plenamente el alcance y finalidad del principio de comunidad
probatoria o de adquisicion las partes deben tener mucho cuidado en el proceso de anuncio, introduccién y
practica de los medios probatorios cuidando de que la prueba le favorezca Unicamente ella y no a su
contrincante. En el sentido contrario, la parte deberd estar atenta a la prueba que sea introducida por el otro
litigante y se considerar que le favorece hacer notar al juzgador que se debera valorarla para resolver sobre el
objeto de la controversia.

El no considerar los efectos de este principio en el manejo probatorio podria en unos casos ingresarse
indebidamente medios probatorios que antes de favorecera quien los presenta beneficie a la parte contraria
y, por otro lado, el no estar atento a la prueba que presente su contrincante y dejar de pedir que sea valorada
por el juez a su favor, representaria dejar de pasar una oportunidad valiosa que justifique la pretension
realizada.
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Por ultimo, el 6rgano jurisdiccional deberd dominar la doctrina que orienta a la naturaleza y efectos de este
principio de comunidad probatoria o adquisicién y hacer una correcta valoracion de los medios probatorios
introducidos por las partes, pues una vez que fueron ingresados corresponde al proceso y por consiguiente
servirdn de sustento para la valoracién y resoluciéon aun en contra de quien la practico.

11l. METODOLOGIA

En este trabajo se realizd un analisis de contenido de algunos documentos académicos y cientificos. El
proceso de seleccion de la informacion estuvo delimitado por doctrina general, libros y trabajos publicados en
fuentes confiables. Esto nos ha permitido identificar el alcance del principio de comunidad probatoria o de
adquisicion y que en el ordenamiento procesal no civil vigente y por consiguiente tanto las partes procesales
como el érgano jurisdiccional deben aplicarlos en los diversos actos procesales.

La metodologfa de este trabajo tuvo tres fases, descritas de la siguiente manera:

Fase 1
Seleccion

Fase 3 | Fase 2
Analisis 4 Depuracion

Fig. 1. Fases del proceso metodoldgico

En la fase 1 se realizd una meticulosa revision de documentos digitales como articulos cientificos, doctrina
realizadas por los conocedores del derecho y un analisis de caracter exhaustivo al Codigo Organico General
de Procesos en lo referente al principio de comunidad en etapa procesal donde se reproduce la prueba;
seguidamente en la fase 2, se depurd la informacion recolectada en la fase anterior, con el fin de tomar en
cuenta solo el contenido idéneo para defender esta investigacion vy, finalmente la Ultima fue dedicada al
analisis de ideas para obtener los resultados redactados en la presente investigacion.

IV. RESULTADOS

Luego de la revision de la teorfa en armonia con la normativa juridica y de los fallos se puede concluir que se
requiere una mejor aplicacion del principio que ha sido objeto de estudio a fin de que el ambiente procesal
permita resolver en mérito de todos los medios probatorios que fueron introducidos por las partes pues es al
proceso que le pertenece y por consiguiente el juez esta facultado para hacer uso de ellos.

Se aprecia que los sujetos procesales se dedican a introducir medios probatorios sin realizar previamente un
verdadero analisis respecto a la utilidad que les puedan brindar para justificar los hechos alegados en la
demanda y asi permitir al 6rgano jurisdiccional tener a su alcance los presupuestos procesales para dictar un
fallo en sentido favorable al que realiza el aporte probatorio y por el contrato en muchos casos se aprecia que
terminan favoreciendo a la tesis contraria.

Las partes no tienen la habilidad de sacar provecho a las pruebas introducidas por su contrario y en conjunto
con las suyas realizar una conexién probatoria en beneficio de su pretension, haciendo notar al juzgador que
en el contexto las pruebas deben ser valoradas en su beneficio independientemente que las hubiera
ingresado la contraparte pues al formar parte del proceso el juzgador debe tomarlas para resolver el caso
concreto.
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Al producir la prueba testimonial los defensores técnicos al realizar los interrogatorios tampoco utilizan
estrategias orientadas Unicamente a fortalecer las tesis respecto a los hechos alegados a fin de llevar al juez al
convencimiento y por el contrario realizan preguntas que terminan favoreciendo a su contrincante. En otros
casos, En el contrainterrogatorio que se realiza a sus testigos no realizan un verdadero control de las
objeciones a fin de no entregar herramientas probatorias a la parte contraria cuando el declarante responda.
En algunos casos se advierte que el juzgador pese a existir en autos medios de probanza omite valorarlos por
considerar que esos no le favorecen a quien las introdujo y de esta manera de realiza una incorrecta
valoracion en la prueba. En este proceder se advierte una indebida aplicacion del principio de la comunidad
probatoria o de adquisicién pues el solo hecho que obre del proceso constituye un elemento que debe ser
considerado para emitir la resolucion que corresponda.

CONCLUSIONES

El Cédigo Organico de la Funcién Judicial establece que, para resolver los jueces deben hacerlo considerando
la normativa juridica aplicable al caso concreto y ademas los principios generales del derecho, asi como la
doctrina y jurisprudencia. De este modo se advierte que los defensores técnicos que intervienen en el
patrocinio y defensa de las causas deban estar en conocimiento pleno de los principios que rigen la actividad
probatoria.

Resulta necesario que quienes participan de la actividad procesal en los diversos procedimientos que
establece el COGEP tanto como partes procesales, terceros o jueces dominen los alcances de los principios
probatorios y particularmente el de comunidad o adquisicion a fin de que puedan aplicarlos en las diversas
etapas ya asea al anunciar, producir o impugnar los diversos medios probatorios.

El manejo adecuado del principio de comunicad probatoria permite al juez hacer uso de todos los medios de
prueba que han logrado introducir las partes y de esta manera se resuelve sobre el conflicto puesto a
consideracion. El actuar en sentido contrario puede afectar la decisién pues no se estaria cumpliendo una
correcta valoraciéon probatoria dentro de los pardmetros que la motivacion exige.

La tutela judicial efectiva tiene plena vigencia cuando el juzgador resuelve el caso concreto cumpliendo con los
principios que establece la Constitucidn y por consiguiente se debera resolver dentro del contexto que la
congruencia y el dispositivo exigen, esto es, teniendo como base las pretensiones que realizan las partes y los
medios probatorios introducidos y practicados dentro de la audiencia correspondiente.
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